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Sesja VII Konsekwencje nowelizacji prawa upadlosciowego

STANDARDY OCHRONY WIERZYCIELI PO NOWELIZACJI PRAWA
UPADLOSCIOWEGO I NAPRAWCZEGO
— WIERZYTELNOSCI ZABEZPIECZONE PRZEWLASZCZENIEM NA
ZABEZPIECZENIE

dr Rafat Adamus, radca prawny

Odeslania do wcezesniejszych publikacji dotyczacych tytulowej problematyki:

1. Prawo naprawcze przedsi¢biorcy, Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2009, s. 564 — 572

2. Przewlaszczenie 1 przelew na zabezpieczenie a postgpowanie upadiosciowe z mozliwoscia

zawarcia uktadu, Jurysta nr 7/2009, s. 10 — 14

Plan referatu:

Zagadnienia wstepne

1. Natura prawna przewlaszczenia na zabezpieczenie

2. Wierzytelno$ci zabezpieczone powierniczo

3. Przedmiot przewlaszczenia na zabezpieczenie

4. Zagadnienie jawnosci czynnos$ci powierniczych 1 regulacja art. 84 ust. 2 p.u.n.

5. Przewlaszczenie na zabezpieczenie a przepisy o wylaczeniu z masy upadtosci

6. Przewlaszczenie na zabezpieczenie na przedpolu upadtosci a zagadnienie bezskutecznos$ci
czynnosci prawnych

7. Przewlaszczenie na zabezpieczenie w upadtosci uktadowe;j

7.1. Uwagi ogblne
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7.2. Wierzytelno$ci zabezpieczone przewtaszczeniem na zabezpieczenie a uktad
7.3. Istota odestania z art. 273 ust. 3 p.u.n. do odpowiedniego stosowania art. 273 ust. 2 p.u.n.
7.4. Skutki uktadu dla czynnosci zabezpieczonych przewlaszczeniem na zabezpieczenie

8. Przewlaszczenie na zabezpieczenie w upadiosci likwidacyjne;j

Podsumowanie

Zagadnienia wstepne

Przedmiotem analiz w niniejszym opracowaniu bg¢da przepisy regulujace instytucje
przewlaszczenia na zabezpieczenie w kontekscie upadlosci likwidacyjnej i upadlosci
ukladowej, a to w szczegolnosci art. 70" (zawiera on w sobie odeslanie takze do innych
przepisow ustawy Prawo upadtosciowe i naprawcze), 84 ust. 2, 273 ust. 3, 291 ust. 2 p.u.n.
(na marginesie wskaza¢ nalezy, iz status prawny wierzytelnosci zabezpieczonych
przewlaszczeniem na zabezpieczenie pod rzadem ukladu naprawczego jest podobny do
statusu takich wierzytelno$ci w upadtosci uktadowe;).

Przy czym punktem cigzkosci bedg wierzytelnosci zabezpieczone przewlaszczeniem na
zabezpieczenie powstate i zarazem zabezpieczone jeszcze przed ogloszeniem upadtosci,

bez wzgledu na jej rodzaj.

Jedynie na marginesie warto wspomnie¢, iz w stosunku do wierzytelnosci powstatych po
ogloszeniu upadtosci rowniez moze by¢ stosowana instytucja przewlaszczenia na
zabezpieczenie. W przypadku upadtosci uktadowej upadly z regulty kontynuuje prowadzenie
dziatalno$ci gospodarczej, co moze si¢ wigza¢ m.in. z potrzebg finansowania tej dziatalnosci z
kredytow zabezpieczonych wlasnie przewlaszczeniem na zabezpieczenie. Ustanowienie
takiego zabezpieczenia podlega ogoélnym zasadom rozporzadzania sktadnikami masy
upadtosci w upadtosci uktadowej. Z kolei w upadtosci likwidacyjnej zadaniem syndyka masy
upadiosci jest likwidacja masy polegajaca na zbyciu jej skladnikow w trybie przepisow
ustawy. Nie mozna wszakze wykluczy¢ np. zabezpieczenia zobowigzah zacigganych przez
syndyka prowadzacego przedsigbiorstwa upadtego przewlaszczeniem na zabezpieczenie.

Niemniej do stosowania tej instytucji przez syndyka nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia, z



a Konferencja ,,Ekonomia i prawo upadloéci przedsiebiorstw

STYTOT - polska praktyka wzgledem miedzynarodowych standardéw” , Warszawa, 26-27 listopada 2009
ALLERHANDA

uwagi na cele upadtosci likwidacyjnej 1 precyzyjne uregulowanie ustawowe dotyczace zasad
likwidacji tej masy i sposobu zaspokojenia wierzycieli.! Blizsze oméwienie tego zagadnienia

przekroczytoby jednak ramy niniejszego opracowania.

Wskaza¢ nalezy, iz ustawa z dnia 6 marca 2009 r. 0 zmianie ustawy - Prawo upadto$ciowe i
naprawcze, ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym?, ktéra weszla w zycie z dniem 2 maja 2009r., w istotny sposéb
przebudowala instytucje skutkow przewlaszczenia na zabezpieczenie dla postepowania

upadlo$ciowego, a takze naprawczego®, w stosunku do dotychczasowego stanu prawnego.
1. Natura prawna przewlaszczenia na zabezpieczenie

Na poczatek kilka sléw na temat instytucji przewlaszczenia na zabezpieczenie.* Poniewaz
istotg niniejszego opracowania jest watek przewtlaszczenia na zabezpieczenie w kontekscie
upadtosci, uwagi ogdlne na temat przewlaszczenia na zabezpieczenie zostang ograniczone do

niezb¢dnego minimum.

Natura prawna instytucji przewlaszczenia na zabezpieczenie wzbudza rozbieznosci w
pisSmiennictwie.

Z jednej strony wskazuje si¢, iz jest to jedna czynno$¢ prawna zawierajaca w sobie
zobowigzanie do przeniesienia wlasno$ci rzeczy celem zabezpieczenia innej wierzytelnosci z
jednoczesnym ograniczeniem wierzyciela do dysponowania prawem wlasnosci rzeczy w
zakresie, ktory wynika z celem zabezpieczenia i1 uprawnieniem dluznika, ktore wyraza si¢ w

tym, iz wykonanie zabezpieczonego zobowigzania powoduje powrotne przejscie na niego

! Mozna wskaza¢ na nastepujacy przypadek z praktyki. Syndyk, prowadzacy nadal przedsigbiorstwo upadiego, celem dokonczenia
wykonywania umowy (w sytuacji, gdy na wykonanie umowy wzajemnej dysponuje odpowiednig zgoda sedziego-komisarza albo rady
wierzycieli) zaciaga pozyczke zabezpieczong przelewem na zabezpieczenie czesci wierzytelnoéci 0 wynagrodzenie z tytutu wykonania tej
umowy.

2 Dz.U. 2009r., nr 53, poz. 434 ze zm.

® R. Adamus, Prawo naprawcze przedsigbiorcy, Warszawa 2009, s. 564 i n.

* Uwagi te odnosza si¢ rowniez, co do zasady, do innych czynnoéci powierniczych stuzacych zabezpieczeniu wierzytelnosci, a w tym do

przelewu na zabezpieczenie.
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wlasno$ci przewlaszczonej rzeczy. Owo powrotne przejscie nastepuje badz automatycznie,
badz w wyniku dodatkowej czynnosci.”

Z drugiej strony natur¢ przewlaszczenia na zabezpieczenie ttumaczy si¢ poprzez zwigzek
dwoch powigzanych ze sobg czynnoSci prawnych. Pierwsza czynno$¢ prawna przenosi
wlasno$¢ rzeczy na wierzyciela. Przedmiotem drugiej czynnos$ci prawnej jest ustalenie, iz
przeniesienie wiasno$ci ma charakter powierniczy i ma na celu jedynie zabezpieczenie

: i 6
wierzytelnosci.

Przewlaszczenie na zabezpieczenie ma charakter powierniczy (fiducjarny). Bioracy
zabezpieczenie jest powiernikiem i podlega — wynikajacym z umowy — ograniczeniom w
mozliwosci wykonywania uprawnien wynikajacych z prawa wilasnosci. W stosunku do oséb

. . . L, .. 7
trzecich powiernik ma status wiasciciela rzeczy.

Przewlaszczenie na zabezpieczenie ma charakter kauzalny. Causa takiej czynnosci to tzw.

causa cavendi.®

Co wazne, rzecz przewlaszczona na zabezpieczenie moze pozosta¢é we wladaniu
przewlaszczajacego. Dluznik moze zatem pozosta¢ tzw. wlascicielem ekonomicznym rzeczy.
Przewlaszczenie na zabezpieczenie, w omawianym aspekcie, jest antyteza zastawu

rekodajnego uregulowanego w Kodeksie cywilnym.® Z drugiej strony przedmiot

® G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie na zabezpieczenie, Krakow 1996, s. 36 — 37. Sad Najwyzszy w wyroku z 8 marca 2005 r. IV CK 628/04,
nie publ. podnidst co nastgpuje: ,,w doktrynie nie ma jednolitego stanowiska co do tego, jak strony powinny okresli¢ w umowie cesji na
zabezpieczenie sposob powrotu przelanej wierzytelnosci do cedenta po splacie zabezpieczonego cesja zadtuzenia, a zatem jakie powinno
mie¢ brzmienie to postanowienie umowy, aby mozna bylo uzna¢, ze istotnie chodzito o przelew na zabezpieczenie. Bez watpienia jednak
przewaza stanowisko, zajmowane takze przez Sad Najwyzszy (poréwnaj miedzy innymi uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 1948 r.,
I C 18/48, OSN 1948, Nr 111, poz. 58 oraz wyroki tego Sadu z dnia 18 pazdziernika 2002 r., V. CKN 111/01 i z dnia 19 listopada 2002 r. IV
CKN 1470/00 nie publ.), zgodnie z ktérym wystarczajace jest w takim wypadku zastrzezenie w umowie przelewu tzw. cesji zwrotnej pod
warunkiem rozwigzujacym, co oznacza, ze cedowana wierzytelnos¢ powraca ipso iure do majatku cedenta z chwilg sptaty w terminie
zabezpieczonego dtugu. Obecnie stanowisko to znalazlo takze potwierdzenie ustawowe w art. 101 § 1 Prawa bankowego z 1997 r., ktory
stanowi, iz zabezpieczenie wierzytelnosci banku moze by¢ dokonane w drodze przeniesienia na bank przez dtuznika lub osobg trzecia, do
czasu splaty zadluzenia, prawa wlasnos$ci rzeczy ruchomych lub papieréw wartosciowych.”

® A. Ohanowicz, Glosa do orzeczenia Sadu Najwyzszego z 24 kwietnia 1964r., OSPiKA z 1965r., nr 11, s. 490 i n. J. Pazdan,
Przewlaszczenie na zabezpieczenie, Rejent z 1994r., nr 1, s. 17 i n. J. Golaczynski, Przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci na
zabezpieczenie, Rejent z 1994r., nr5,s. 40 i n.

" G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 42 — 43, Z. Radwanski, w: System..., t. II, wyd. 2, s. 212

8 G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 45 in., J. Pazdan, Przewlaszczenie. .., s. 25 in., J. Gotaczynski, Przeniesienie ..., s. 39, 43

® G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 90 — 91
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przewlaszczenia moze zosta¢ przekazany w posiadanie wierzyciclowi albo nawet osobie

trzeciej.

Stosunek prawny wynikajacy z przewlaszczenia na zabezpieczenie wygasa z chwilg gdy po
spelieniu si¢ ustalonego warunku powierzajacy z powrotem staje si¢ wilascicielem rzeczy
albo gdy wierzyciel zaspokoi si¢ z przedmiotu przewlaszczenia. ™

Co oznacza zaspokojenie si¢ z przedmiotu zabezpieczenia? Z istoty rzeczy sam fakt nabycia
wlasno$ci przewlaszczonego przedmiotu nie prowadzi do zaspokojenia. Zaspokojenie
wierzyciela zabezpieczonego przewlaszczeniem na zabezpieczenie nast¢puje albo przez
przyjecie przez wierzyciela rzeczy w miejsce spetnienia $wiadczenia albo na sprzedazy rzeczy

. D : 1
i zaspokojeniu si¢ z uzyskanej ceny.

Powyzsze informacje wstepne wydaja si¢ wystarczajacym wstepem do analizy tej instytucji w

ptaszczyznie Prawa upadtosciowego i naprawczego.

2. Wierzytelnosci zabezpieczone powierniczo

Wierzytelno$§¢ zabezpieczona powierniczo (fiducjarnie) moze by¢ pieni¢zna albo
niepieni(;ina.12

Warto wskaza¢, iz ukltad w postgpowaniu upadto§ciowym obejmuje w réwnym stopniu
zobowigzania pieni¢zne jak i niepieni¢zne (art. 279 ust. 4 p.u.n.), przy czym uregulowanie
problematyki wierzytelnosci zabezpieczonych przewlaszczeniem na zabezpieczeniem kaze w
szczegblny sposob traktowac takie wierzytelnosci.

Z kolei w przypadku upadtosci likwidacyjnej, zgodnie z ogdlng zasadg z art. 91 ust. 2 p.u.n.

wierzytelnosci majatkowe niepienigzne zmieniaja si¢ z dniem ogloszenia upadtosci na

0 G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 42

™ G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie ..., s. 48 i n. Niemniej Sad Najwyzszy w wyroku z 2 lipca 2004 r., 1l CK 409/03, Prawo Bankowe
2005r., nr 6,, s. 5 uznatl, iz jezeli w celu zabezpieczenia splaty kredytu strony zawieraja umowe przewlaszczenia rzeczy z prawem jej
sprzedazy przez kredytobiorce i jednocze$nie umowe przelewu wierzytelnosci przysztej, jaka bedzie mu przystugiwata z tytulu ceny
sprzedazy, to wowczas, w przypadku sprzedazy rzeczy przez kredytobiorce bankowi przystuguje wobec wierzytelnosci z tytutu ceny tylko
uprawnienie wynikajace z przelewu, a nie z umowy przewlaszczenia.

2 Kazuistyka moze by¢ tu niezmiernie bogata. Tytulem przykladu mozna wskazaé na wierzytelno$é o zaplate ceny, wierzytelnosé o

naprawienie szkody uznanej w ugodzie (w pieniadzu albo w naturze), wierzytelnos¢ o dokonanie napraw gwarancyjnych, itp.
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zobowigzania pieni¢zne i z tym dniem staja si¢ platne, chociazby termin ich wykonania

jeszcze nie nastapit.

3. Przedmiot przewlaszczenia na zabezpieczenie

Zgodnie z art. 70, 84 ust. 2, 273 ust. 3, 291 ust. 2 p.u.n. przedmiotem przewlaszczenia moze
by¢ ,rzecz”, ,,wierzytelnos¢” lub inne ,prawo” (majatkowe). Wedlug tego kryterium

zostanie wskazany przedmiot przewtaszczenia (przelewu) na zabezpieczenie.

Przedmiotem przewtaszczenia na zabezpieczenie moze by¢ zaré6wno rzecz ruchoma jak i
nieruchomo$é, a ujmujac kwestie precyzyjniej prawo wiasnosci tych rzeczy.*®

Nalezy dopusci¢ mozliwo$¢ przewlaszczenia na zabezpieczenie prawa uzytkowania
wieczystego i zwigzanego z nim prawa wiasnosci budynkow.

W przypadku rzeczy ruchomych przepisy Prawa upadto$ciowego i naprawczego niewatpliwie
odnoszg si¢ do rzeczy ruchomych oznaczonych co do tozsamosci.

Pewne watpliwosci moga pojawi¢ si¢ w odniesieniu do rzeczy oznaczonych co do gatunku i
co do rzeczy przysztych. Zgodnie z art. 155 § 2 k.c. jezeli przedmiotem umowy
zobowigzujacej] do przeniesienia wiasnosci sg rzeczy oznaczone tylko co do gatunku, do
przeniesienia wlasnosci potrzebne jest przeniesienie posiadania rzeczy. W konsekwencji
umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie rzeczy oznaczonych co do gatunku nie wystarczy
do przeniesienia whasnosci. Niezbedne jest w tym wypadku przeniesienie posiadania.™
Posiadanie mozna okres$li¢ jako stan faktycznego wladztwa nad rzecza, na ktory sktada sie
element fizyczny, wyrazajacy sie¢ we wiadaniu nad rzecza (tzw. COrpus possesionis) oraz
element psychiczny (tzw. animus possidendi), wyrazajacy si¢ w psychicznym nastawieniu do
wykonywania wladztwa (wladanie dla siebie). Ow element psychiczny pozwala na
odroznienie posiadania od dzierzenia.' Przeniesienie posiadania moze mie¢ miejsce w rézny

sposob (art. 348 — 351 k.C.).16 Jezeli zatem wierzytelnos¢ powstata przed ogloszeniem

2 Co do dopuszczalnosci przewlaszczenia nieruchomosci na zabezpieczenie zob. np. G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 63, 157 in. i
tam cyt. literatura, J. Pazdan, Przewlaszczenie..., s. 22 i n. i tam cyt. literatura, J. Golaczynski, Przeniesienie..., s. 38 i in. i tam cyt. literatura
 Na temat przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do gatunku zob. G. Tracz, F. Zoll, Przewtaszczenie. . ., s. 133 — 139

15 Zob. E. Skowronska, w: Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 1997, tII, wyd. 1, s. 532

'8 Przeniesienie posiadania moze nastapié¢ przez wydanie rzeczy (tzw. traditio corporalis), wydanie dokumentow lub innych §rodkow, ktore
umozliwiaja wiladztwo nad rzecza (tzw. longa manu traditio). Przeniesienie posiadania samoistnego moze nastagpi¢ w ten sposob, ze

dotychczasowy posiadacz samoistny zachowa rzecz w swoim wiladaniu jako posiadacz zalezny albo dzierzyciel (tzw. constitutum

6
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upadio$ci ale przeniesienie posiadania nie nastgpilo przed ogloszeniem upadiosci, wowczas

nalezy wskaza¢ na nastepujace konsekwencje.

Po pierwsze, w przypadku gdy ogloszono upadto$¢ obejmujacg likwidacje majatku upadtego,
upadly — zgodnie z art. 75 ust. 1 p.u.n. — traci prawo zarzadu oraz mozliwo$¢ korzystania i
rozporzadzania mieniem wchodzacym do masy upadtosci. Upadly nie moze zatem, po
ogloszeniu upadtosci, przenies¢ na wierzyciela posiadania rzeczy. Nalezy takze wykluczy¢
mozliwo$¢ przeniesienia posiadana przez syndyka celem dopelnienia zabezpieczenia
wierzytelnosci powstatej przed ogtoszeniem upadtosci.

Po drugie, w przypadku upadtosci ukladowej zarzad masa upadtosci sprawuje sam upadty
albo zarzadca (art. 76 ust. 1 p.u.n.). Roéwniez w tym przypadku mozna postawié¢ teze, ze nie
powinno mie¢ miejsca przeniesienie posiadania rzeczy po ogloszeniu upadtosci uktadowej dla
zabezpieczenia wierzytelnosci przedupadtosciowej. Podsumujmy to w nastgpujacy sposob:
dopdki nie nastgpi przeniesienie posiadania rzeczy oznaczonych co do gatunku dopdty nie
nastapi skuteczne przewlaszczenie na zabezpieczenie. Jezeli zatem na moment ogloszenia
upadiosci wierzytelno§¢ nie jest zabezpieczona przewlaszczeniem, nie podlega ona

wylaczeniu z uktadu na zasadzie art. 273 ust. 3 p.u.n.

Podobne wnioski, w ptaszczyznie art. 155 § 2 k.c., nalezy wyciggna¢ co do rzeczy przysztych.
Uktadowi bedzie podlegala wierzytelno§¢ zabezpieczona przewlaszczeniem na
zabezpieczenie rzeczy przysztych, w sytuacji gdy wierzytelno$¢ powstala przez ogloszeniem
upadtosci, a przeniesienie posiadania owych rzeczy albo nawet w ogodle powstanie owych

rzeczy nastapito po ogloszeniu upadiosci.

Na tym jednak watpliwosci si¢ nie koncza. Przedmiotem przewlaszczenia moze by¢
przedmiot zbiorowy (zbior przedmiotdw materialnych, ktére osobno sg pozbawione wartos$ci,
a zachowuja jg wystepujac w wigkszej ilosci) 1 zbidr rzeczy (niezorganizowany zbior rzeczy
jednorodzajowych, zbidr rzeczy uzupetniajacych si¢, oraz zbidr rzeczy wzajemnie
dobranych). Przy czym zbidr rzeczy moze by¢ o zmiennym skladzie. Moga to by¢ rzeczy

znajdujace si¢ na okreslonej przestrzeni (np. w magazynie), wciagni¢te na list¢ albo

possesorium). W przypadku gdy rzecz znajduje si¢ w posiadaniu zaleznym albo dzierzeniu osoby trzeciej przeniesienie posiadania
samoistnego nastgpuje przez umowe¢ pomig¢dzy stronami i zawiadomienie posiadacza zaleznego albo dzierzyciela. Wreszcie przeniesienie
posiadania samoistnego na posiadacza zaleznego albo dzierzyciela nastgpuje na mocy samej umowy pomigdzy stronami (tzw. traditio brevi

manu)
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oznakowane.*” Wobec uzycia w przepisach Prawa upadto$ciowego i naprawczego wyrazenia
»Izecz” mozna broni¢ pogladu, iz przewlaszczeniem w rozumieniu art. 273 ust. 3 p.u.n.
bedzie przewlaszczenie przedmiotu zbiorowego jak i zbioru rzeczy. Istotne watpliwosci
dotycza natomiast zbioru rzeczy o zmiennym skladzie (np. zapasow, koksu do pieca
hutniczego, itp.)."® Elementy zbioru wyprowadzone z niego (w granicach normalnej
gospodarki) przestaja by¢ przedmiotem wlasnosci wierzyciela, z kolei elementy do niego
wprowadzone nimi si¢ staja.

W praktyce, przedmiotem przewlaszczenia na zabezpieczenie moze byl udzial we
wspoOtwlasnos$ci rzeczy.

Nie powinien budzi¢ watpliwos$ci przedmiot czynnosci fiducjarnej jaka jest ,,wierzytelnos$¢”.
Przedmiotem zabezpieczenia moze byé takze wierzytelno$¢ z umowy wzajemnej.™

»Inne prawo” w rozumieniu art. 273 ust. 3 p.u.n. to np. prawo opcji, prawo poboru, prawo z

patentu itp.

W literaturze, nie bez watpliwosci, jako mozliwy przedmiot przewlaszczenia na
zabezpieczenie wymienia si¢ takze ,,przedsigbiorstwo” (w ujeciu przedmiotowym), ,,0oddziat
przedsigbiorstwa”  Cczy ,zorganizowang czg$¢ przedsie;biorstwa.”.20 Przy  czym
przedsigbiorstwo stanowi szczeg6lny przedmiot czynnos$ci prawnych, gdyz obejmuje

sktadniki materialne 1 niematerialne.

Powstaje w tym miejscu pytanie, czy przedsiebiorstwo moze stanowi¢ przedmiot
przewlaszczenia ze skutkami przewidzianymi prawem upadto$ciowym. Przepis art. 70% i art.
273 ust. 3 p.u.n. stosunkowo szeroko wskazujg na przedmiot czynnosci powierniczej. Jezeli
przedmiotem przewlaszczenia ze skutkami z art. 70" i art. 273 ust. 3 p.u.n. moga by¢ rzeczy,
wierzytelno$ci i prawa, to nalezy obja¢ skutkami wskazanej regulacji takze czynno$¢ majaca
za przedmiot zbior rzeczy, wierzytelnosci i praw. Ponadto z ratio legis przywotywanych
przepisOw nalezaloby wywies¢ taka samg pozycje prawng wierzyciela zabezpieczonego
przewlaszczeniem  rzeczy jak  wierzyciela  zabezpieczonego  przewlaszczeniem

przedsiebiorstwa. Dalej pamigta¢ nalezy, rozwazajac druga ze wskazanych powyzej

17 7ob. G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie.. ., s.144 i n. i tam cyt. literatura
'8 Na temat tego przedmiotu przewlaszczenia zob. G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie..., s. 144 in. i tam cyt. literatura
¥ Por. np. J. Mojak, Obrét wierzytelnosciami, Lublin 1998, wyd. 3, s. 11

2 G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 160 i n. i tam cyt. literatura
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watpliwosci, 1z pomimo przewlaszczenia przedsigbiorstwa dluznik moze by¢ jego
wiascicielem w ujeciu ekonomicznym. Ponadto przedsigbiorstwa moze przewlaszczy¢
powierniczo swoje dotychczasowe przedsigbiorstwo jezeli zamierza zmieni¢ profil swojej
dziatalnos$ci. Np. przedsiebiorca przewlaszcza na zabezpieczenie lini¢ technologiczng na
zabezpieczenie kredytu na zakup innej linii technologicznej. Co do zasady przewtlaszczenie
przedsigbiorstwa, a w konsekwencji jego oddzialu czy zorganizowanej czgsci jest skuteczne

pod rzadami przepiséw prawa upadio$ciowego.

Co wazne, takze z punktu widzenia Prawa upadlo$ciowego i1 naprawczego, przedmiot
przewlaszczenia zabezpieczajacego wierzytelno$¢ wierzyciela w stosunku do (przysztego)
upadtego moze stanowi¢ wlasnos¢:

a) (przyszitego) upadtego

b) osoby trzeciej
Powyzsza okoliczno$¢ ma Swoje znaczenie w plaszczyznie prawa upadiosciowego, na co

zostanie zwrocona uwaga w dalszej czesci niniejszego opracowania.

4. Zagadnienie jawnoSci czynnoS$ci powierniczych a regulacja art. 84 ust. 2 p.u.n.

W pismiennictwie, podnosi si¢, ze przewlaszczenie na zabezpieczenie w prawie polskim jest
oparte o stosunek powiernictwa w ujgciu romanskim, a zatem o tzw. ukryte powiernictwo,
ktére zazwyczaj pozostaje niezauwazalne w stosunku do oséb trzecich.? Jak trafnie podniesli
G Tracz i F. Zoll? | przewlaszczenie na zabezpieczenie pehi funkcje ekonomicznie
najbardziej zblizong do zastawu. Z punktu widzenia regut jawnos$ci nie ma zadnej podstawy,
aby prawa realizujgce zblizone cele w sposob zasadniczo podobny, mialy rézne wymogi w
zakresie ich jawno$ci. Zwlaszcza trudno jest uzasadni¢ obnizenie progu wymogu jawnosci co
do prawa, ktore sigga swoimi skutkami dalej niz zastaw.” Z kolei Sad Najwyzszy w

uzasadnieniu uchwaly z 10 maja 1948r. wskazal na konieczno$¢ oznaczenia i

2 G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. . ., s. 37 — 39, 89
22 3. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. . ., s. 92

% OSN z1948r., nr 3, poz. 58
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zindywidualizowania  przewlaszczonych  przedmiotow  w  masie majatkowe;j

przewlaszczajacego.

O jawnos¢ przewtaszczenia w kontekscie postepowania upadtosciowego ustawodawca zadbat
w treSci znowelizowanego art. 84 ust. 2 p.u.n., znajdujacym zastosowanie do obu postaci
upadtosci (tzn. dla upadtosci likwidacyjnej jak i upadtosci uktadowej). Zgodnie z tg norma
prawng umowa przeniesienia wlasnos$ci rzeczy, wierzytelnosci lub innego prawa zawarta w
celu zabezpieczenia wierzytelnosci jest skuteczna wobec masy upadlos$ci, jezeli zostala

zawarta w formie pisemnej z data pewna.

W oparciu o obecnie uchylony art. 101 ust. 2 p.u.n., ktéorego tres¢ zostala obecnie
przemieszczona do art. 84 ust. 2 p.u.n., Sad Najwyzszy w uchwale z 29 listopada 2005r.%
uznal, iz umowa przewlaszczenia jest skuteczna wzglgdem masy upadtosci takze w wypadku,
gdy umowa ta ma date pewna uzyskang w sposob okreslony w art. 81 § 2 i § 3 k.c.?
Natomiast rygorystyczne stanowisko w tej sprawie wyrazit P. Pelczynski.?®> W opinii tego
ostatniego Autora wyktadnia jezykowa wskazuje na wymodg zawarcia umowy w formie
pisemnej z data pewna. W konsekwencji zawarcie umowy bez tej formy 1 nastgpcze
uzyskanie daty pewnej na podstawie art. 81 § 2 1 3 k.c. nie czyni zado$¢ wymogowi z art. 101
ust. 2. Koncepcja przedstawiona przez Sad Najwyzszy miataby natomiast racj¢ bytu jedynie
wtedy, gdyby ustawodawca wprowadzit zamiast wymogu zawarcia umowy pisemnej z data
pewna wymog zaopatrzenia umowy w date pewna przed dniem ogloszenia upadtosci. Jak sie
wydaje 6w bardzo wazny glos w sprawie skuteczno$ci przewlaszczenia na zabezpieczenie

nalezatoby potraktowac jako zbyt radykalny.
5. Przewlaszczenie na zabezpieczenie a przepisy o wylaczeniu z masy upadloS$ci

Zgodnie z nowym art. 70' p.u.n. przepiséw o wylaczeniu z masy upadlosci nie stosuje sie
do rzeczy, wierzytelnos$ci i innych praw majatkowych przeniesionych przez (przyszlego)

upadlego na wierzyciela w celu zabezpieczenia wierzytelnosci. Do przedmiotow tych oraz

2|11 CZP 104/05, OSNC z 2006r., nr 10, poz. 162, Biuletyn Sadu Najwyzszego z 2005r., nr 11, poz. 9, Wokanda z 2006r., nr 1, poz. 5, OSP
z 2006r., nr 7-8, poz. 87
% podobne stanowisko zajat S. Ciotkowski, Bankowa data pewna w postepowaniu upadtosciowym, Rzeczpospolita z 2006r., nr 8,s. 17 i n.

% P, Petczynski, Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2005 r., 11l CZP 104/05. OSP z 2006r., nr 7-8, poz. 87
10
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do zabezpieczonych w ten sposob wierzytelno$ci stosuje sie¢ odpowiednio przepisy ustawy

dotyczace zastawu i wierzytelno$ci zabezpieczonych zastawem.

Warto w tym miejscu odnotowaé, ze obecna koncepcja ustawodawcy nawigzuje m.in. do
stanowiska M. Allerhanda, ktory na gruncie przepisOw prawa o postepowaniu uktadowym z
1934r. przyjmowat, ze wierzytelno$¢ zabezpieczona przewtaszczeniem na zabezpieczenie nie
byta obje¢ta ukladem, gdyz nalezato ja traktowaé, w drodze analogii, jak wierzytelno$¢

zabezpieczong zastawem.

Przepis art. 70" p.u.n. ma zastosowanie uniwersalne. Odnosi si¢ on zaréwno do upadtosci

likwidacyjnej jak i do upadtosci uktadowe;.

Przepis art. 70" p.u.n. zawiera istotne odestanie do innych przepiséw Prawa upadlosciowego i

naprawczego:

a) po pierwsze, do przedmiotu zabezpieczenia nalezy odpowiednio stosowaé przepisy
Prawa upadtosciowego i1 naprawczego dotyczace zastawu,

b) po drugie, do wierzytelnosci zabezpieczonej przewlaszczeniem na zabezpieczenie
nalezy odpowiednio stosowac przepisy Prawa upadtosciowego i naprawczego

dotyczace wierzytelnosci zabezpieczonych zastawem.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ fragment z uzasadnienia projektu ustawy: ,,z uwagi na
funkcje oraz skutki prawne przewlaszczenia na zabezpieczenie (a takze cesji na
zabezpieczenie i innych powierniczych zabezpieczen wierzytelnosci) celowym jest, aby
prawo wierzyciela, na rzecz ktéorego dokonano powierniczego przeniesienia mienia
upadlego, doznawalo takiej samej ochrony prawnej w post¢epowaniu upadloSciowym jak
prawa zastawnika. Dlatego tez dodano art. 70° i zmieniono art. 272. W obecnym stanie
prawnym [tzn. przed nowelizacjg przepisow w drodze ustawy z dnia 6 marca 2009 r. o
zmianie ustawy - Prawo upadlosciowe i naprawcze, ustawy o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym] dominuje stanowisko, ze w
celu zaspokojenia zabezpieczonej wierzytelno$ci konieczne jest wylaczenie przedmiotu
zabezpieczenia z masy upadiosci. Jest to procedura w razie sporu dtugotrwata. Ponadto,

wytaczanie z masy upadtosci nierzadko najbardziej atrakcyjnych maszyn i urzadzen utrudnia

11
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likwidacje¢ w drodze sprzedazy przedsigbiorstwa jako catosci, co odbija si¢ nie tylko na

szybkos$ci postepowania upadtosciowego, ale takze na wysokosci funduszéw masy.”

Bardzo wazny jest kontekst uregulowania art. 70 p.un. W mysl art. 70 p.u.n. sktadniki
mienia nienalezace do majatku upadlego podlegaja wylaczeniu z masy upadtosci. Nalezy z
tego wyciagna¢ zatem wniosek, ze regulacja art. 70" p.u.n. odnosi sie do sytuacji, w ktorej
przedmiot zabezpieczenia znajduje si¢ w masie upadtosci.

Natomiast zasada wyrazona w tresci art. 70" p. jest bezprzedmiotowa w stosunku do sytuacji
w ktorej (przyszly) upadty dokonal przewlaszczenia na zabezpieczenie na dobro wierzyciela,
a przedmiot zabezpieczenia nie znajduje si¢ w masie upadtosci, tzn. jest w posiadaniu samego
wierzyciela (i gdy jest w posiadaniu osoby trzeciej na mocy odpowiedniego stosunku
pomiedzy wierzycielem a osobg trzecig).

Co w sytuacji gdy przewlaszczenie na zabezpieczenie na dobro wierzyciela zostato dokonane
przez osobe trzecig? Jezeli przedmiot przewtaszczenia nie znajduje si¢ w masie upadtosci,
wowczas przepis art. 70* p.u.n. rowniez jest bezprzedmiotowy. Natomiast, jak sic wydaje,
regulacje art. 70" p.u.n. nalezatoby stosowa¢ do sytuacji, w ktorej przewlaszczenia na
zabezpieczenie dokonata osoba trzecia, a przedmiot przewlaszczenia znajduje si¢ w masie

(i 2T
upadtosci.

W plaszczyznie upadtosci uktadowej sens regulacji art. 70" p.u.n. zostaje powtorzony we
wspomnianej regulacji art. 273 ust. 3 p.u.n. Z kolei przepisy o upadtosci likwidacyjnej nie

rozwijaja w sposob szczegdlny zasad wynikajacych z regulacji komentowanego art. 70 p.u.n.

W obecnym stanie prawnym, wierzycielowi zabezpieczonemu przewlaszczeniem na
zabezpieczenie przez (przyszlego) upadlego nie przysluguje roszczenie o wylaczenie z
masy upadlos$ci przedmiotu przewlaszczenia na zabezpieczenie. W plaszczyznie Prawa
upadlosciowego i naprawczego wierzytelnos¢ zabezpieczona przewlaszczeniem na

zabezpieczenia traktowana jest tak jak wierzytelnos¢ zabezpieczona zastawem.

27 Z punktu widzenia art. 70" p.u.n. nie ma znaczenia kto dokonat przewtaszczenia (wierzyciel czy osoba trzecia). Jego istota polega na braku
roszczenia o wydanie nieposiadajacego wiasciciela bedacego zarazem wierzycielem przeciwko ,,posiadajacej masie upadtosci” ktorej nie

przynalezy prawo wlasnos$ci przedmiotu przewlaszczenia

12
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Ustawodawca regulujac w sposob szczegdlny sposdb zaspokojenia wierzytelnosci
zabezpieczonej przewlaszczeniem na zabezpieczenie dokonal istotnej modyfikacji w

konstrukcji instytucji przewtaszczenia na zabezpieczenie.

Wreszcie dodajmy, ze przepis art. 70" p.u.n. nie znajduje odpowiedniego zastosowania do

postgpowania naprawczego.

6. Przewlaszczenie na zabezpieczenie na przedpolu upadlosci a zagadnienie

bezskutecznosci czynnoS$ci prawnych

Przewlaszczenie na zabezpieczenie dokonane przez (przysztego) upadltego w tzw. okresie
ochronnym na przedpolu upadiosci podlega ocenie z punktu widzenia przepisow o
bezskutecznosci czynnosci upadlego w stosunku do masy upadtosci (art. 127 i n. p.u.n.), a
innymi stowy w stosunku do wierzycieli, uprawnionych do zaspokojenia z masy upadtosci.
Co wazne, w orzecznictwie?® i pismiennictwie® przyjmuje si¢, ze umowa przewlaszczenia
zawarta przez przysztego upadlego w okresie, o ktérym mowa w art. 127 ust. 3 p.u.n., jezeli
jej celem bylo zabezpieczenie wierzytelnosci powstajacej jednocze$nie z udzielonym
zabezpieczeniem, nie jest bezskuteczna z mocy prawa. Okolicznos¢ ta podkresla wage

powiernictwa typu zabezpieczajacego dla obrotu prawnego.

7. Przewlaszczenie na zabezpieczenie w upadlosci ukladowej

7.1. Uwagi ogélne

Przepis art. 272 ust. 1 p.u.n. w swoim pierwotnym brzmieniu stanowit, iz uktadem obejmuje

si¢ takze wierzytelno$ci zabezpieczone przez przeniesienie na zabezpieczenie wlasnos$ci

rzeczy wierzytelnosci lub innego prawa.30 Obecnie, zgodnie z nowg koncepcja ustawodawcy

% Wyrok z 20 marca 2002r., V CKN 888/00, OSNC z 2003r., nr 3, poz. 39

% R. Adamus, Bezskutecznoéé¢ i zaskarzanie czynnosci upadlego w Prawie upadltosciowym i naprawczym, w: Instytucje prawa
upadto$ciowego 1 naprawczego pod red. A. Witosza, Katowice 2006

% Owezesne rozwiazanie legislacyjne spotkato si¢ z uwagami krytycznymi. A. Jakubecki, (w: Prawo..., wyd. 2, s. 701 — 702) wskazat, ze
,,fozwigzanie to mozna uzna¢ za pewng niekonsekwencje (...). Wierzytelno$¢ osobista zabezpieczona powierniczo jest objeta uktadem. (...)
Nie oznacza to wszakze wygasnigcia zabezpieczenia, bo brak ku temu podstawy w prawie. Jednak w razie zawarcia uktadu powiernicze

przeniesienie wlasnosci rzeczy, wierzytelnosci lub innego prawa zabezpiecza wierzytelno§¢ w takiej juz postaci, jaka wynika z tresci

13
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co do roli czynnosci powierniczych, przepis art. 272 ust. 1 p.u.n. nie zawiera w sobie takiej
tresci. W uzasadnieniu projektu ustawy nowelizujacej wskazano, iz ,,zmiana art. 272 ust. 1
zwigzana jest z przyjeciem koncepcji, ze wierzytelnosci zabezpieczone w drodze
przewlaszczenia na zabezpieczenie sg traktowane w postgpowaniu upadtosciowym tak jak

wierzytelno$ci zabezpieczone zastawem.”

Co wigcej, zasady wskazane w znowelizowanym art. 273 ust. 2 p.u.n., a dotyczace
wierzytelnosci zabezpieczonych rzeczowo, rozciagnigto na wierzytelno$ci zabezpieczone
przeniesieniem na wierzyciela wlasno$ci rzeczy, wierzytelnosci lub innego prawa (art. 273

ust. 3 p.u.n.).

Dalszg konsekwencja wprowadzonych zmian jest uregulowanie problemu skutkéw uktadu dla
praw wynikajacych z przeniesienia na wierzyciela wilasnosci rzeczy, wierzytelnosci lub
innego prawa, w celu zabezpieczenia wierzytelnosci (art. 291 ust. 2 p.u.n.; zob. tez art. 292 w

zw. z art. 70" p.u.n.).

7.2. WierzytelnoS$ci zabezpieczone przewlaszczeniem na zabezpieczenie a uklad

Zgodnie z obowigzujaca zasadg ogdlng, uktadowi upadtosciowemu podlegaja wierzytelnosci
powstate przed dniem ogloszenia upadtosci dtuznika (art. 272 ust. 1 p.u.n.).

Co do zasady przepis art. 273 ust. 3 p.u.n. dokonuje - pod pewnymi warunkami, o ktorych
bedzie mowa dalej — wylaczenia z uktadu wierzytelno$ci zabezpieczonych powierniczo.
Nalezy przyjac¢ poglad, iz status wierzytelnosci, o ktorej mowa w art. 273 ust. 3 p.u.n.
posiada tylko taka wierzytelnos¢, ktorej zabezpieczenie powiernicze powstalo przed
ogloszeniem upadlos$ci dluznika. W uzasadnieniu powyzszej tezy nalezy podaé nastgpujace
argumenty.

Po pierwsze, z istoty rzeczy, status danej wierzytelnosci w odniesieniu do uktadu winien by¢
badany na dzien ogloszenia upadtosci.

Po drugie, po ogloszeniu upadio$ci czynnosci rozporzadzajace upadiego podlegaja

ograniczeniom (art. 76 p.u.n.).

uktadu.” Por. S. Gurgul, Prawo...., wyd. 6, s. 778. Z kolei w ocenie F. Zedlera (w: Prawo..., wyd. 2, s. 777) i D. Zienkiewicz (w: Prawo
upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, wyd. 2, Warszawa 2006, s. 610) uktadem byla objeta ta czg§¢ wierzytelnosci, ktora nie zostataby

zaspokojona z przedmiotu zabezpieczenia.
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Po trzecie, wierzytelnosci zabezpieczone rzeczowo w rozumieniu art. 273 ust. 2 p.u.n.,
ktorych model jest wzorem dla wierzytelnosci zabezpieczonych powierniczo, to takie, ktore
zyskaty zabezpieczenie rzeczowe przed ogloszeniem upadtosci (por. art. 81 ust. 1 p.u.n.).

W innym miejscu byta juz mowa o tym, iz w stosunku do masy upadtosci skuteczne jest
wylacznie takie zabezpieczenie powiernicze, ktore zostalo dokonane w formie pisemnej z

data pewna.

Dalej nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy wierzytelno$¢ wylaczona jest z ukladu w
przypadku przypadkowej utraty przedmiotu przewtaszczenia albo w przypadku utraty
przedmiotu przewlaszczenia na skutek okolicznosci, za ktéore odpowiada upadly albo
wierzyciel. Jak si¢ wydaje utrata przedmiotu przewlaszczenia unicestwia warunek prawny
powodujacy wylaczenie wierzytelnosci spod ukladu. Powstaje w tym miejscu nowa
watpliwos¢. Czy jezeli w przypadku utraty przedmiotu przewlaszczenia powstaje jego surogat
W postaci roszczenia odszkodowawczego albo roszczenia w stosunku do ubezpieczyciela, to
czy 6w surogat stanowi podstawe do wylgczenia wierzytelnosci z uktadu? Na tak postawione

pytanie nalezy, co do zasady, udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej.

Wierzytelnos¢ jest wylaczona z uktadu, na zasadach art. 273 ust. 3 p.u.n., bez wzgledu na to,
czy umowa przewlaszczenia rzeczy na zabezpieczenie zostata zawarta pod warunkiem
zawieszajacym czy pod warunkiem rozwigzujacym. W tym pierwszym przypadku (przy
bezwarunkowym przeniesieniu wlasnosci rzeczy na wierzyciela) wierzyciel jest warunkowo
zobowigzany do zwrotnego przeniesienia wlasnosci rzeczy na dluznika, na wypadek
zaspokojenia zabezpieczonej wierzytelnosci. W tym drugim przypadku witasno$¢ rzeczy
przeniesiona jest warunkowo. W przypadku zaspokojenia zabezpieczonej wierzytelnosci

wlasno$¢ rzeczy automatycznie powraca do dtuznika.®

Wierzytelno$¢ zabezpieczona przewlaszczeniem na zabezpieczenie jest wytaczona z uktadu

takze wowczas, gdy przewlaszczajacy zbyl na rzecz osoby trzeciej ekspektatywe wynikajaca

Z UMOwWYy przewiaszczenia.32

8 Zob. G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 39 — 41, J. Gotaczynski, Przeniesienie ..., s. 44 — 45

%2 70b. G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie..., s. 115 in.
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Co do zasady wilasno$¢ fiducjarna — bgdaca wynikiem przewlaszczenia na zabezpieczenie —
nie zmienia swojej zasadniczej tresci na wypadek zmiany treSci zabezpieczone]
wierzytelnoséci. Przy czym w drodze umowy mozna zbudowaé silny zwigzek pomig¢dzy
fiducjarnym prawem wlasno$ci a wierzytelnoscig zabezpieczonac.33 Na przyktad w przypadku
odnowienia dokonanego co do wierzytelnosci zabezpieczonej przewlaszczeniem na
zabezpieczenie, o ile strony nie postanowity inaczej, wierzytelno§¢ powstata po odnowieniu
nie bedzie korzystata z zabezpieczenia, a zatem bedzie podlegala ona ukladowi na zasadach

og6lnych.

Na zakonczenie tego podpunktu jedna wazna konkluzja. Jezeli wierzytelno$¢ nie podlega
ukladowi, to nie korzysta ona z zakazu jej splaty po ogloszeniu upadlosci ukladowej.34
Upadty albo zarzadca moze zatem sptaci¢ wierzytelno§¢ zabezpieczong przewlaszczeniem na

zabezpieczenie po ogloszeniu upadlosci.

7.3. Istota odestania z art. 273 ust. 3 p.u.n. do odpowiedniego stosowania art. 273 ust. 2

p.u.n.

Regulacja art. 273 ust. 2 p.u.n., dotyczaca wierzytelnoSci zabezpieczonych rzeczowo, ma
odpowiednie zastosowanie do sytuacji wskazanej w art. 273 ust. 3 p.u.n. Konstrukcja

odestania wymaga szerszego komentarza.

Po pierwsze, rzecz, wierzytelnos¢ albo inne prawo przed przewlaszczeniem na wierzyciela
winna stanowi¢ wlasno$¢ (przyszilego) upadlego. Komentowana regulacja, pozostawiajaca
wierzytelno$¢ zabezpieczong powierniczo poza uktadem, nie dotyczy zatem przewlaszczenia
na zabezpieczenie dokonanego przez osobe trzecig. 3

Jezeli przedmiot przewlaszczenia nalezal do osoby trzeciej (innymi stowy to osoba trzecia

byla przewlaszczajagcym) wowczas wierzytelno$¢ zabezpieczona przewtaszczeniem przez

% G. Tracz, F. Zoll, Przewlaszczenie. .., s. 44 — 45

¥ Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze od dnia ogloszenia upadiosci z mozliwoscia zawarcia uktadu do dnia uprawomocnienia sie
postanowienia o zatwierdzeniu uktadu albo o umorzeniu postgpowania, upadly albo zarzadca nie moga spetia¢ $wiadczen wynikajacych z
wierzytelnosci, ktore z mocy prawa sa objete uktadem (art. 87 p.u.n.).

% W tym kontekscie por. uchwate Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 2001 r. 11l CZP 58/01 OSNC z 2002r., nr 7-8, poz. 88, zgodnie z
ktora, na gruncie art. 101 pr. bank., dopuszczalne jest zabezpieczenie wierzytelnosci banku na podstawie umowy z osoba trzecia o

przewlaszczenie rzeczy ruchomej stanowiacej wlasno$¢ tej osoby

16



a Konferencja ,,Ekonomia i prawo upadloéci przedsiebiorstw

STYTOT - polska praktyka wzgledem miedzynarodowych standardéw” , Warszawa, 26-27 listopada 2009
ALLERHANDA

osobe trzecig podlega uktadowi. Z kolei uktad nie narusza praw wierzyciela w stosunku do
przewlaszczenia dokonanego przez osobg trzecig (art. 291 ust. 1 p.u.n. w zw. z art. 291 ust. 2
p.u.n.). Wierzyciel moze zatem zaspokoi¢ si¢ z przedmiotu przewlaszczenia dokonanego
przez osobe trzecig w ramach pierwotnej wysokosci jego wierzytelnosci, niezaleznie od jej

redukcji wynikajacej z uktadu.

Po drugie, z punktu widzenia niepodlegania wierzytelnosci uktadowi istotne znaczenie ma
warto$¢ przedmiotu przewlaszczenia. W takim stopniu w jakim wierzytelno$é nie
znajduje pokrycia w przedmiocie przewlaszczenia podlega ona ukladowi. Poniewaz
wartos¢ przewlaszczonych przedmiotdow moze ulega¢ zmianie istotna bedzie wycena
przedmiotu przewlaszczenia nie na moment dokonywania czynno$ci przewlaszczenia na
zabezpieczenie ale w czasie ustalania listy wierzytelno$ci. Niekiedy, w praktyce, niezb¢dna

bedzie aktualizacja wyceny przedmiotu przewlaszczenia.

Po trzecie, wierzyciel zabezpieczony przewlaszczeniem na zabezpieczenie dokonanym
przez (przyszlego) upadlego moze wyrazi¢ zgode¢ na objecie jego wierzytelnosci ukladem.
W takim przypadku, jezeli s¢dzia - komisarz zadecyduje o podziale wierzycieli na grupy,
wierzytelnosci zabezpieczone przewlaszczeniem na zabezpieczenie beda stanowity odrebnag
kategorie interesow pospotu z wierzytelno$ciami zabezpieczonymi rzeczowo, ktore weszty
do uktadu (art. 278 pkt 3 p.u.n.).36 Zgodnie z art. 279 ust. 1 p.u.n. wierzytelnoSci
zabezpieczone przewlaszczeniem na zabezpieczenie, poddane przez wierzyciela uktadowi,
wlaczone do osobnej kategorii interesow mogg mie¢ inne propozycje ukladowe niz
wierzyciele zaliczeni do pozostatych kategorii intereséw. ,,Inne” oznacza réwniez ,,bardziej
korzystne”.

Rzecz jasna zgoda wierzyciela begdzie bezprzedmiotowa w takim zakresie w jakim jego
wierzytelnos¢ 1 tak podlega uktadowi z uwagi na fakt, Ze nie znajduje pokrycia w przedmiocie

zabezpieczenia.

% W zwigzku z tym zagadnieniem nalezy wskaza¢ na dwie uwagi. Po pierwsze, wzmiankowana osobna kategoria intereséw dotyczy
wierzytelnosci zabezpieczonych, ktore znajduja pokrycie w przedmiocie zabezpieczenia, a z mocy oswiadczenia wierzyciela zostaty objete
uktadem. Owa kategoria interesow nie dotyczy wierzytelno$ci formalnie zabezpieczonych, ale ktore podlegaja uktadowi (w catosci badz w
czesei) gdyz nie znajduja pokrycia w przedmiocie zabezpieczenia. Po drugie, nie mozna wykluczyé, iz w osobnej grupie wierzytelnosci
znajda si¢ wierzytelno$ci zabezpieczone hipotecznie, w osobnej zabezpieczone zastawem, a w jeszcze osobnej wierzytelnosci zabezpieczone
przewlaszczeniem na zabezpieczenie. Innymi stowy mozna broni¢ pogladu o dopuszczalnosci rozeztonkowania kategorii intereséw, o ktorej

mowa w art. 278 pkt 3 p.u.n.
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Nalezy przyjaé, ze wierzyciel moze zdecydowac, iz tylko cze$¢ jego wierzytelnosci
zabezpieczonej 1 znajdujacej pokrycie w przedmiocie zabezpieczenia bedzie podlegata
uktadowi.

Jaki jest tego wymiar praktyczny? Ot6z upadty proponujac wierzycielowi wyrazenie zgody na
objecie jego wierzytelnosci uktadem zapewne bedzie proponowal wierzycielowi bardzo
korzystne warunki restrukturyzacji. W praktyce moze by¢ to element ,gry” upadlego
wynikajacej z prawidet arytmetyki uktadowej (wierzyciel zabezpieczony, ktory uzyska bardzo
korzystne propozycje uktadowe, bedzie gtosowal za uktadem; w istocie rzeczy wierzyciel taki
moze zosta¢ wykorzystany dla wsparcia uktadu, ktory innym wierzycielom oferuje mniej

korzystne warunki).

Wyrazenie zgody na objecie wierzytelnosci ukladem nie jest rownoznaczne z rezygnacja
z zabezpieczenia wierzytelnosci w postaci przewlaszczenia rzeczy wierzytelnosci albo
innego prawa. Przedmiot przewlaszczenia bgdzie wowczas zabezpieczal wierzytelnos¢ w
takim zakresie, w jakim zostala ona zrestrukturyzowana w uktadzie (zob. art. 292 p.u.n.). Z
kolei na wypadek uchylenia uktadu wierzytelnos¢ ,,odzyje” i, co do zasady, powroci do
pierwotnego wymiaru (art. 305 ust. 1 p.u.n.). Natomiast przedmiot przewlaszczenia bedzie
zabezpieczal wierzytelno$¢ w takiej wysokosci, w jakiej nie zostala jeszcze zaspokojona (art.

305 ust. 3w zw. z art. 70" p.u.n.).

7.4. Skutki ukladu dla czynnoSci zabezpieczonych przewlaszczeniem na zabezpieczenie

Zmiana koncepcji ustawodawcy co do wierzytelnosci zabezpieczonych przewtaszczeniem czy
przelewem na zabezpieczenie, dokonana duza nowela prawa upadto$ciowego i1 naprawczego
uwidocznila si¢ takze w przepisach regulujacych skutki zawarcia uktadu. Zgodnie z art. 291
ust. 2 p.u.n., zasada wyrazona w art. 291 ust. 1 p.u.n.— znajduje odpowiednie zastosowanie do
praw wynikajacych z przeniesienia na wierzyciela wilasnosci rzeczy, wierzytelnosci lub

innego prawa w celu zabezpieczenia wierzytelnosci.

Jak si¢ wydaje odpowiednie stosowanie art. 291 wust. 1 p.u.n. powinno prowadzi¢
przynajmniej do  nastepujgcego  wniosku. Jezeli  wierzytelno§¢  zabezpieczona
przewlaszczeniem na zabezpieczenie na mieniu osoby trzeciej, to uktad nie narusza praw

wynikajacych z owego przewlaszczenia czy przelewu na zabezpieczenie.
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Jezeli natomiast przewtaszczenie na zabezpieczenie zostalo dokonane przez upadtego
odpowiednie zastosowanie, jak si¢ wydaje, winien znalez¢ art. 292 p.u.n. zgodnie z ktorym,
uktad nie narusza praw wynikajacych z przewlaszczenia na zabezpieczenia dokonanego przez
przysztego upadtego, chyba ze uprawniony wyrazil zgode na objecie zabezpieczonej
wierzytelnosci uktadem. W przypadku wyrazenia zgody na objecie uktadem zabezpieczonej
wierzytelnosci przewlaszczenie na zabezpieczenie pozostaje w mocy, z tym ze zabezpiecza
ono wierzytelnos¢ w wysokosci i na warunkach ptatnosci okreslonych w uktadzie. Podstawy

do odpowiedniego stosowania art. 292 p.u.n. nalezatoby upatrywac w art. 70* p.u.n.

8. Przewlaszczenie na zabezpieczenie w upadlosci likwidacyjnej

Szereg watpliwosci zwigzanych z instytucja przewlaszczenia na zabezpieczenie powstaje w
plaszczyznie upadtosci likwidacyjnej. Przypomnijmy, ze przedmiot przewlaszczenia moze
pozostawac:

a) w posiadaniu wierzyciela

b) w posiadaniu osoby trzeciej

C) w posiadaniu upadtego

Przepis art. 70! p-u.n. dotyczy przypadku wylaczenia z masy upadtosci. W konsekwencji
regulacja tego przepisu dotyczy sytuacji, w ktérej przedmiot przewlaszczenia znajduje si¢ w

masie upadtosci.

Jezeli przedmiot przewtaszczenia znajduje si¢ w posiadaniu wierzyciela (albo osoby trzeciej
na mocy stosunku istniejgcego pomiedzy wierzycielem a tg osobg trzecig), wowczas nalezy
broni¢ pogladu, ze regulacja art. 70" p.u.n. nie ma zastosowania. Wierzyciel moze wowczas
zaspokoi¢ si¢ z przedmiotu przewlaszczenia, w szczegdlnosci poprzez jego sprzedaz i

zaspokojenie si¢ z ceny sprzedaZy.37

Status prawny przewlaszczenia na zabezpieczenie, w plaszczyznie przepisow Prawa
upadtosciowego i naprawczego, doznaje zatem pewnego rozszczepienia w zalezno$ci od

tego kto jest w posiadaniu przedmiotu zabezpieczenia (zob. art. 70 p.u.n.).

8" Por. F. Zedler, w: Prawo.. ., wyd. 2
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Powtérzmy w tym miejscu, ze jezeli przedmiot zabezpieczenia znajduje si¢ w masie upadtosci
woOwczas stosuje si¢ odpowiednio przepisy 0 zastawie. Jezeli przedmiot zabezpieczenia nie
znajduje si¢ w masie upadlosci, wowczas brak jest podstaw do odpowiedniego

stosowania przepiséw o zastawie, wedlug schematu przewidzianego w regulacji art. 70*

p.u.n. Jakie argumenty przywotuje za tak wymienionym pogladem?

Po pierwsze, przepis art. 70" p.u.n. zostal umieszczony wéréd przepisow o wylaczeniu rzeczy

(wierzytelno$ci, praw) z masy upadtosci.

Po drugie, regulacja art. 70' p.u.n., ujmujac rzecz W pewnym uproszczeniu, przeistacza
pozycje wierzyciela ze statusu wiasciciela fiducjarnego na pozycje zastawnika, co nalezy

traktowac jako sytuacje o charakterze wyjatkowym.

Po trzecie, brak jest podstawy prawnej do zadania przez syndyka wydania przedmiotu
przewlaszczenia przez posiadajacego przedmiot przewlaszczenia wiasciciela fiducjarnego
(albo osobe trzecia, jezeli posiada ona przedmiot przewlaszczenia w oparciu o relacje

zbudowang pomiedzy wtascicielem fiducjarnym a osobg trzecia).

Wobec wylaczenia mozliwosci wystapienia z wnioskiem o wylaczenie przedmiotu
zabezpieczenia z masy upadloSci nalezy odpowiednio stosowaé przepisy Prawa
upadlosciowego i naprawczego o podziale funduszow masy upadlosci i sum uzyskanych

ze zbycia rzeczy i praw obciazonych rzeczowo.

Dalej powstaje pytanie, czy syndyk posiada uprawnienie do zbycia przedmiotu
przewlaszczenia pomimo, iz fiducjarnym wiascicielem tego przedmiotu zabezpieczenia jest
wierzyciel.

Nalezatoby udzieli¢ w tym przypadku odpowiedzi twierdzacej. Wierzyciel, w z uwagi na
regulacje¢ art. 70" p.u.n., nie ma roszczenia o wylaczenie rzeczy z masy upadtosci, ktorej jest
fiducjarnym wtascicielem. Syndyk ma zatem prawo zbycia przedmiotu przewlaszczenia w
ramach przepisow o likwidacji masy upadlosci. Syndyk moze dokona¢ owego zbycia w

ramach sprzedazy przedsi¢biorstwa albo jego zorganizowanej czes$ci, wreszcie w ramach
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indywidualnego zbywania poszczegélnych praw. Osoba trzecia, ktéra nabedzie przedmiot
przewlaszczenia od syndyka nabedzie go skutecznie (por. art. 313 ust. 1 p.u.n.).
Regulacja art. 70" p.u.n. w istocie rzeczy wprowadza wyjatek od zasady nemo in alium

plus iuris transfere potest quam ipse habet.

W uzasadnieniu projektu ustawy, wspomniano ze ,,proponowane rozwigzanie, cho¢ narusza
zasade, ze nikt nie moze przenies¢ wigcej praw niz sam posiada, nie jest sprzeczne z
konstytucyjng ochrona wlasnosci, poniewaz chodzi o tzw. wlasno$§¢ powiernicza,
przeniesiong wylacznie dla zabezpieczenia wierzyciela (causa cavendi), a w wyniku
likwidacji przedmiotow przewtaszczonych nie dochodzi do uszczuplenia praw wierzyciela
(wlasciciela powierniczego), albowiem w postepowaniu upadtosciowym korzysta on w petni
z prawa do zaspokojenia si¢ z sumy uzyskanej w wyniku likwidacji przedmiotu. Rzecz ma si¢

wiec identycznie jak w przypadku, gdyby on sam dokonat spieni¢zenia przedmiotu.”

Odestanie do odpowiedniego stosowania przepisow o zastawie dotyczy sytuacji, w ktorej trwa
postepowanie upadtosciowe. Po umorzeniu postgpowania upadtosciowego ,,powraca” ogolny

standard prawny z zakresie pozycji prawnej wlasciciela fiducjarnego.

Wreszcie, odestanie do odpowiedniego stosowania przepisOw o zastawie oznacza, iZ suma
uzyskana ze sprzedazy przedmiotu przewlaszczenia korzystaja z prawa odrebnosci, podobnie

jak to wyglada w przypadku zbycia przedmiotu zabezpieczenia zastawem.

Zgodnie z art. 336 p.u.n. sumy uzyskane z likwidacji rzeczy, wierzytelnoSci i praw
obcigzonych m.in. zastawem przeznacza si¢ na zaspokojenie wierzycieli, ktorych
wierzytelnosci byly zabezpieczone na tych rzeczach lub prawach z zachowaniem przepiséw
ustawy. Kwoty pozostate po zaspokojeniu tych wierzytelnosci wchodza do funduszow masy
upadiosci. Oznacza to, iz sumy uzyskane ze sprzedazy przedmiotu przewlaszczenia podlegaja

tzw. zasadzie odrebnosci.

Dalej w mysl art. 340 ust. 1 p.u.n. wierzytelnosci osobiste zabezpieczone m.in. zastawem
umieszcza si¢ w planie podziatu funduszéw masy upadiosci jedynie w takiej sumie, w jakiej
nie zostaly zaspokojone z przedmiotu zabezpieczenia. Nalezy to odpowiednio odnies¢ do

wierzytelnosci zabezpieczonej przewlaszczeniem na zabezpieczenie.
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Wreszcie nalezy odnie$¢ si¢ do odpowiedniego stosowania przepisOw o kolejnosci splacania
wierzytelnosci zabezpieczonych zastawem. Zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 345 ust.
1 p.u.n. wierzytelno$ci zabezpieczone przewlaszczeniem na zabezpieczenie podlegaja
zaspokojeniu z sumy uzyskanej z likwidacji obcigzonego przedmiotu, pomniejszonej o koszty
likwidacji tego przedmiotu oraz inne koszty postepowania upadlosciowego w wysokosci
nieprzekraczajacej dziesigtej cze¢sci sumy uzyskanej z likwidacji, nie wigcej jednak niz o taka
cz¢§¢ kosztow postepowania upadlosciowego, ktéora wynika ze stosunku warto$ci

obcigzonego przedmiotu do warto$ci catej masy upadtosci.

Sytuacja, w ktorej syndyk dokonuje zbycia przedmiotu przewlaszczenia znajdujacego si¢ w
masie upadlosci wigze si¢ z pewnymi zaletami:
a) po pierwsze, zbycie nastepuje wedlug standardow Prawa upadto$ciowego i
naprawczego
b) po drugie, z przedmiotu zbycia potraca si¢ koszty likwidacji przedmiotu
C) po trzecie, jezeli przedmiot przewlaszczenia jest elementem produkcyjnym
przedsigbiorstwa, syndyk ma mozliwo$¢ zbycia przedsiebiorstwa jako calosci albo
jego zorganizowanej czg¢sci wespdt z owym przewlaszczonym na zabezpieczenie

sktadnikiem
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Podsumowanie

Pora na podsumowanie dotychczasowych wywodow. Rozpocznijmy je od upadtosci

uktadowe;.

Ponizsza tabela ukazuje pokrétce skutki przewlaszczenia na zabezpieczenie dla upadtosci

uktadowej w zalezno$ci od rodzaju podmiotu dokonujacego przewlaszczenia.

Podmiot Opis skutkéow

dokonujacy

przewlaszczenia

(przyszly) upadly 1. Wierzytelnosé¢ zabezpieczona przewlaszczeniem na

zabezpieczenie nie podlega uktadowi w takim zakresie w jakim
znajduje pokrycie w przedmiocie przewlaszczenia.

2. Upadly albo zarzadca moze uregulowaé wierzytelnos¢ w takim
zakresie w jakim nie podlega ona uktadowi (jezeli wierzytelnos¢
podlega uktadowi jedynie w czg¢sci moze zosta¢ sptacona tylko w tej
czegsci).

3. Wierzyciel moze wyrazi¢ zgod¢ na objgcie jego wierzytelnosci
uktadem

4. Ukfad nie narusza praw wynikajacych z przewlaszczenia na
zabezpieczenie, chyba ze wierzyciel wyrazit zgode na objecie
zabezpieczonej wierzytelnosci uktadem. W przypadku wyrazenia
zgody na objecie ukltadem wierzytelnosci zabezpieczonej
przewlaszczeniem na zabezpieczenie, owo przewtaszczenie pozostaje
W mocy, z tym ze zabezpiecza ono wierzytelno$¢ w wysokosci 1 na
warunkach ptatnosci okreslonych w uktadzie.

osoba trzecia 1. Wierzytelnos¢ podlega uktadowi.

2. Wierzytelno$¢ podlega zakazowi splaty przez upadlego albo
zarzadce po ogloszeniu upadtosci, sformutowanemu w tresci
art. 87 p.u.n.

3. Uktad nie narusza praw wierzyciela wynikajacych z
przewlaszczenia na zabezpieczenie dokonanego przez osobe
trzecig.
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nalezy na sposob

zaspokojenia

wierzytelnosci  zabezpieczonej

przewlaszczeniem na zabezpieczenie w upadtosci uktadowej w aspekcie:

a) splaty (zaspokojenia) wierzytelnosci zabezpieczonej

b) zaspokojenia wierzytelnosci zabezpieczonej z przedmiotu zabezpieczenia

Podmiot Sposob  zaspokojenia, = w | Sposob zaspokojenia, w sytuacji
dokonujacy sytuacji gdy przedmiot | gdy  przedmiot  zabezpieczenia
przewlaszczenia | zabezpieczenia znajduje si¢ W | znajduje si¢ w  posiadaniu
posiadaniu (przysziego) | wierzyciela
upadlego, a nast¢pnie w masie
upadlosci
(przyszly) a) Wierzyciel nie moze | 8) Wierzyciel nie moze otrzymaé
upadly, w otrzymac¢ zaspokojenia od | zaspokojenia od upadlego albo
sytuacji gdy upadtego albo zarzadcy do | zarzadcy do dnia uprawomocnienia
wierzytelno$¢ dnia uprawomocnienia si¢ | si¢ postanowienia o zatwierdzeniu
(lub jej czesé) postanowienia 0| uktadu  albo 0 umorzeniu
podlega zatwierdzeniu uktadu albo o | postepowania.
ukladowi, gdyz: umorzeniu postgpowania. b) W tym samym czasie wierzyciel
1. Nie b) Wierzycielowi nie stuzy | nie moze si¢ zaspokoi¢ z przedmiotu
znajduje ona roszczenie o wylaczenie | przewlaszczenia, gdyz  dopiero
pokrycia w przedmiotu przewlaszczenia | ewentualny uktad okresli
przedmiocie z masy upadtosci. Z istoty | dopuszczalny rozmiar zaspokojenia.
przewlaszczenia rzeczy wierzyciel nie moze
albo uzyska¢ zaspokojenia z | To samo dotyczy sytuacji, w ktorej

2. Wierzyciel
wyrazil zgode

przedmiotu zabezpieczenia.

przedmiot przewlaszczenia znajduje
si¢ w posiadaniu osoby trzeciej w

na objecie To samo dotyczy sytuacji, w | oparciu o stosunek z wierzycielem.
wierzytelnosci | ktorej przedmiot
ukladem przewlaszczenia znajduje si¢ w

posiadaniu osoby trzeciej w

oparciu o stosunek z upadtym
(przyszly) a) Wierzyciel moze | a) Wierzyciel moze otrzymaé
upadly, w otrzyma¢é¢ zaspokojenie | zaspokojenie od upadlego albo
sytuacji gdy od upadtego albo | zarzadecy @ w  czasie  trwania
wierzytelno$¢ zarzgdcy W czasie | postgpowania upadtosciowego
(lub jej czes€) nie trwania  postgpowania | b) W tym samym czasie wierzyciel
podlega upadlosciowego. moze sie zaspokoi¢ z przedmiotu
ukladowi b) Wierzycielowi nie stuzy | przewtaszczenia.

roszczenie o wytaczenie
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przedmiotu

przewlaszczenia z masy
upadiosci. Z  istoty
rzeczy wierzyciel nie

moze uzyskac
zaspokojenia z
przedmiotu

zabezpieczenia w czasie
trwania  postgpowania
upadto$ciowego.

To samo dotyczy sytuacji, w
ktorej przedmiot
przewlaszczenia znajduje si¢ w
posiadaniu osoby trzeciej w
oparciu o stosunek z upadtym

To samo dotyczy sytuacji, w ktorej
przedmiot przewlaszczenia znajduje
si¢ w posiadaniu osoby trzeciej w
oparciu o stosunek z wierzycielem.

Osoba trzecia
(wierzytelnos¢
podlega
ukladowi)

Dla opisywanego tu przypadku
(1) osoba trzecia przewtaszcza
Wlaan rzecz na Iz€Cz
wierzyciela (2) i przedmiot
przewlaszczenia znajduje si¢ w
posiadaniu upadiego

a) Wierzyciel nie moze
otrzyma¢ zaspokojenia
od upadtego do dnia
uprawomocnienia si¢

postanowienia 0
zatwierdzeniu uktadu
albo 0 umorzeniu
postepowania.

b) Wierzycielowi nie shuzy
roszczenie o wylaczenie
przedmiotu
przewlaszczenia z masy
upadlosci. Z  istoty
rzeczy wierzyciel nie

moze uzyskac
zaspokojenia z
przedmiotu

zabezpieczenia.

a) Wierzyciel nie moze
otrzymaé zaspokojenia od
upadtego do dnia
uprawomocnienia si¢

b) W tym samym czasie

postanowienia o zatwierdzeniu
uktadu albo o umorzeniu
postepowania.

wierzyciel moze si¢ zaspokoic¢
z przedmiotu przewlaszczenia
(jezeli zostanie zawarty uktad,
to 1 tak nie bedzie on naruszat
praw wierzyciela do
przedmiotu  przewlaszczenia
ustanowionego przez o0sobe
trzecia).

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia réznice dotyczg mozliwosci uzyskania zaspokojenia z

przedmiotu przewlaszczenia w zaleznosci od tego, kto jest w posiadaniu przedmiotu
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przewlaszczenia. Jezeli wierzytelnos¢ zabezpieczona przewlaszczeniem nie podlega uktadowi
a przewlaszczenia na zabezpieczenie owej wierzytelnosci dokonal (przyszty) upadly i ow
przedmiot znajduje sic w masie, wowczas zadziata regulacja art. 70* p.u.n. (nalezy pamigtac,
ze przywolany przepis ma charakter uniwersalny, a upadtos¢ uktadowa moze si¢ przeistoczy¢
w upadto$¢ likwidacyjng). Z kolei gdyby wierzyciel nie uzyskat w takiej sytuacji
zaspokojenia a sam bytby w posiadaniu przedmiotu przewtaszczenia, wowczas moglby sie on
zaspokoi¢ z przedmiotu przewlaszczenia. Drugi przypadek dotyczy przewlaszczenia
dokonanego przez osobe trzecig (wowczas wierzytelno$¢ podlega uktadowi). Jezeli przedmiot
przewlaszczenia znajduje si¢ w masie upadtos$ci, wowczas wierzyciel i1 zarazem wtlasciciel
fiducjarny przedmiotu przewlaszczenia nie ma roszczenia o jego wyltgczenie. Jezeli jednak
posiadaczem jest wierzyciel, to moze si¢ on zaspokoi¢ z przedmiotu przewlaszczenia
albowiem uktad nie dotyka praw wierzyciela do przedmiotu przewlaszczenia danego przez

osobe trzecig (art. 292 ust. 1 w zw. z ust. 2 p.u.n.).

Wreszcie nalezy podsumowac¢ zagadnienia zwigzane z upadtos$cig likwidacyjna.

Podmiot Sposéb  zaspokojenia, = w | Sposob zaspokojenia, w sytuacji gdy
dokonujacy sytuacji gdy przedmiot | przedmiot zabezpieczenia znajduje
przewlaszczenia | zabezpieczenia znajduje si¢: sie:

1/ w posiadaniu przysziego | 1/ w posiadaniu wierzyciela albo
upadlego, a nastepnie w masie | 2/ w posiadaniu osoby trzeciej w
upadlosci albo oparciu o stosunek z wierzycielem
2/w posiadaniu osoby trzeciej
w oparciu o0 stosunek z

upadlym
Przyszly a) Zaspokojenie nastgpi po | Zaspokojenie nastgpi zgodnie z umowsg
upadly/osoba sprzedazy przedmiotu | przewtaszczenia na zabezpieczenie, jak
trzecia przewlaszczenia przez syndyka |w  przypadku niewykonania przez
b) Wierzycielowi nie stuzy | dluznika zabezpieczonego
roszczenie 0 wylaczenie | zobowigzania.
przedmiotu przewlaszczenia z
masy upadtosci
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Roéwniez w przypadku upadiosci likwidacyjnej réznice w mozliwosci zaspokojenia z
przedmiotu przewlaszczenia zachodza w zaleznosci od posiadania przedmiotu

przewlaszczenia.

Powyzsze uwagi z pewno$cig wymagaja poglebionej dyskusji. Niewykluczone, ze

ksztattujaca si¢ praktyka stosowania nowych przepisOw bedzie pisata nowe scenariusze w tej

materii.

27



